DOKUMENTUM

MSZMP-dokumentum
az ellenzekrol, 1980-bol

Amikor 1980. december 9-én a Magyar Szocialista Munkaspart Politikai Bizottsaganak
tagjai megtargyaltak a ,Jelentés a Politikai Bizottsdg szamara a belsé ellenzéki, ellenséges
tevékenységrol” cimil elSterjesztést és a hatarozattervezetet, aligha gondoltak, hogy a
part tiz éven beliili f6 sirasdival allnak szemben. Pedig a rendszer stlyos betegségben
szenvedett — igaz, ezt nem az ellenzék okozta, hanem sziiletését6l, 1948-tol, illetve 1956-
t6l magaban hordozta. A sztalini politikai-hatalmi és gazdasagi rendszer atplantdlasa a
hazai talajba eleve megakadalyozta a demokratikus szocialista fejlodési utra 1épést.
A nemzetk6zi tényezOk folytan cselekvésiikkben, s6t gondolkodasukban is erés korlatok
k6z¢ szoritott és a hazai hatalmi tényezOk altal szintén szorongatott reformkommunistak,
az Un. revizionistak nem voltak képesek attdmi a zsakutca falat.

A Kadar-rendszer kezdettdl fogva, s éppen a kezdeti idészakban leginkabb, legitimacios
zavarokkal kiizdott, hiszen a szovjet hadsereg védelme alatt alakult ki, és a torvényes
Nagy Imre-kormanytdl nem sikeriilt lemonddé nyilatkozatot kicsikarnia. Ez a kinos
helyzet jelentds szerepet jatszott az 1956 utani kegyetlen megtorlasok (tobb szaz kivégzés,
tObb tizezer embert érint6 bortonbiintetés, illetve internalas) méreteiben és a megbekélte-
tési folyamat elhizdddsiban az 1960-as évek elejéig. 1956 élménye évtizedekre meghata-
rozta a rendszernek és ellenfeleinek viszonyat. Az ellenzékkel szembeni fellépés végigkisér-
te a Kadar-rendszert genezisétol végnapjaiig, még akkor is, ha voltak kézben csendesebb
idGszakok is. A hatalom gyakorlatdban a kemény diktatira idészakaban a durva
adminisztrativ intézkedések dominaltak az ellenségként kezelt politikai, eszmei ellenfelek-
kel szemben, és nem a politikai eszkzok.

A Politikai Bizottsag rendszeresen foglalkozott — a partzsargon korabeli fogalmat
hasznalva — a biintetéspolitika kérdéseivel. Példaként kiragadva 1960. junius 21-i iilését,
annak hatarozata ,,a bels6 reakcio elleni harc néhany kérdésérdl” ugyan azzal kezdddik,
hogy ,,Az ellenforradalom idején elkdvetett blincselekményekért a feleldsségre vonas
altalaban befejezddo6tt”, de a kilencoldalas hatarozat végig roppant kemény hangvételd,
a hangsulyt teljesen az adminisztrativ 1épésekre helyezi. Jellemzd, hogy a ,feladatok”
meghatdrozasanal az els6 helyen az all, hogy ,,A belsd reakcio elleni hare {6 iranya: az
illegalitasban dolgozod aktiv nacionalista, nemzeti kommunista, klerikalis, horthysta
szervezetekbe vald tovabbi behatolas, azok feldolgozasa, tevékenységiiknek félbeszakita-
sa... Az operativ munkat aktivabba és tamadobba kell tenni, és ezzel meggyorsitani az
ellenséges csoportok megismerését, tevékenységiik dokumentaldsat, birosag elé allitasat.”!

Pedig akkor mar mutatkoztak a zord idok enyhillésének elsé jelei. Igy példaul a
Koézponti Bizottsag 1960. marcius 31-1 hatdrozataban a felszabadulas tizen6todik
évtorduldjara hivatkozva egyetértett azzal, hogy a kormany részleges kozkegyelmet
gyakoroljon, hogy 1960. aprilis 1-t6l sziintessék meg a kdzbiztonsagi Orizetbe vételt, azaz
az internalast. 1960 aprilisaban kiszabadult tébbek kozott Déry Tibor, Dondth Ferenc,
Janosi Ferenc. Az 1963. marciusi, az orszaggytilésen bejelentett, altalinosnak mindsitett
kozkegyelem (valojaban ez is részleges volt) eldtt, 1959 és 1962 kozott dsszesen 1824
politikai elitélt részesiilt kegyelemben. Egy masik jel, hogy a PB 1960. december 28-i
tlésén ugy foglalt allast, javasiatot kell kidolgozni a szarmazas szerinti megkilonboztetés
megsziintetésével kapcsolatban a felsGoktatasi intézményekbe valo felvételeknél. Ennek

1 Politikatorténeti Intézet Levéltara (a tovabbiakban: PIL) 288. f. 5/188. 6. e.
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kimonddsara végiil is 1962 0szén keriilt sor. A mezbgazdasagi kistizemek kollektivizala-
sanak befejezése utan, 1961 decemberében Kadar Janos meghirdette az ,,aki nincs
ellentink, veliink van” jelszot, és e jelszé jegyében 0j szovetségi politika kidolgozasara és
gyakorldsdra torekedett az MSZMP.

Koriilbeliil a hatvanas évek kdzepétol a hetvenes évek kozepéig tartott a Kadar-korszak
fénykora: csokkentek a tarsadalmi feszliltségek; az életkoriilmények, az élet minGsége
¢érzékelhetden javultak; az embereknek megvolt a mindennapi élelmiik, felruhdzkodtak,
sokan lakdshoz jutottak, megnyiltak a kiilf6ldi utazas lehetdségei stb. Ebben a periddus-
ban véltozott a rendszer kemény diktatrabol ,puha diktatirava”, a megtorlas admi-
nisztrativ eszkdzeinek tilnyomoé aranyat kezdte csdkkenteni a politikai modszerek
alkalmazasa. Ez nem azt jelentette, hogy ebben az idGszakban ne fordultak volna el8
koncepcios perek, ne lett volna tobb ezernyi biintetSeljaras politikai tigyekben.? Ezek az
iigyek csendben zajlottak le, nemigen fejtettek ki hatast a kdzvéleményre. S6t, e periodus
két latvanyos, nyilvanossagra hozott figye, az 1968-as csehszlovakiai katonai intervencid
ellen tiltakozo korculai nyilatkozat magyar aldiroival és a velilk szolidaritast vallalokkal
szembeni fellépés,® valamint ugyanezen tdrsadalomtudésok: Bence Gyérgy, Hegediis
Andrés, Heller Agnes, Kis Janos, Markus Gyorgy, Markus Maria, Vajda Mihaly ellen
a fennallo berendezkedést birdld és elvetd elméleti munkassaguk, miiveik miatt lefolytatott
1973-as eljaras® is csak az értelmiség bizonyos kdreiben valtott ki visszhangot. Ekkoriban
a tarsadalom egy része a Kadar-rendszert tamogatta, masik része a maganélet szférajaba
zarkozott, harmadik része a passziv rezisztencia allapotaba merevedett.

A hatalom az értelmiségi politika és a biintetéspolitika kozds tigyeként kezelte az
ellenzeki értelmiségiek egyelére Don Quijote-inak tiing 1épéseit, a szervezett mozgalomtol
még messze allo probdikozasait. EszkOztaraban a hetvenes években az (ild6zés olyan
lépései szerepeltek, mint a beosztasbol vald elmozditas, allasbol vald elbocsatas, jutalma-
zasokbol vald kizaras (dij, Osztondij), publikalasi tilalom, az utlevél bevonasa avagy
emigracioba ,tanacsolas”, a révid idore torténd eléallitas, rendérhatosigi figyelmeztetés.
Az ellenzék hartyavékony rétegének (Radnoti Sandor kifejezése) tevékenysége buvopatak,
fold alatti vizerecskék modjara csérgedezett. A meder megtalalasa, mint a Praxis cimii
szamizdat gytijtemény 1977-ben, még kivételszamba ment 3

A demokratikus ellenzék megszervezodését, a szamizdat irodalom kiterebélyesedését,
a repilé egyetem Iétrehozasat, vagyis az Gn. masodik nyilvinossdg megteremtését a
hetvenes évek végén, a nyolcvanas évek forduldjan a kiilsd és belsé tényezOk egyiittesen
valtottak ki. Egyfeldl 1977 januarjatol a Charta 77 melletti kiallas, majd 1980-tol a
lengyel Szolidaritas és a KOR tamogatasa, masfel6l itthon a Kadar-rendszer leszallo
agba kertilése, kifulladdsanak, tartalékai kimeriilésének jelei, az életszinvonal emelkedésé-
nek megsziinése, a nyilvanvald gazdasagi bajok, a demografiai helyzet kedvezdtlen
alakuldsa. Az ellenzéki értelmiségiek masik agat képez6, a népi ir6k Ujabb nemzedéke
koril szervezdd6, az illegalis munkaban kisebb kockazatot vallalé csoportosulast a fentiek

2 A Himondd 5. szma szerint (1984. dprilis) 1965 ota 5700 politikai biincsclekménynek mindsitett esetet
tartottak nyilvin Magyarorszagon. In: Fiiggetlen Forum. Kéziratos tiltott magyar irodalom a K4rpat-medencében.
Miinchen, 1985. 188. o.

3 Az MSZMP KB Titkarsaganak 1968. november 18- dllasfoglalisa megjelent a Partélet 1968. decemberi
szamaban. (Lisd még: A Magyar Szocialista Munkaspart hatirozatai és dokumentumai 1967-1970. Kossuth
Konyvkiado, 1974. 305-308. o.)

4 Az MSZMP KB Tudomanyos, Kdzoktatasi és Kulturdlis Osztalyanak 1973. dprilis 10-én kelt jelentése a {6
tiizet Bence GyOrgy-Kis Janos-Markus Gyorgy: Hogyan lehetséges kritikai gazdasigtan? cimii kézirata ellen
irdnyitotta. (PIL 288. f. 7/424. &. e. és 288. f. 5/610. 6. e.) ,,Az MSZMP Kdozponti Bizottsaga Kultirpolitikai
Munkakozosségének allasfoglalisa néhany tarsadalomkutatd antimarxista nézeteirSl” cimil ,,vitairatot” kozzétet-
ték a Magyar Filozofiai Szemle 1973. 1-2. szamaban ¢és a Szocioldgia 1973, 1. szdmdban. (Ldsd még: A Magyar
Szocialista Munkaspart hatarozatai és dokumentumai. 1971-1975. Kossuth Kényvkiadd, 1978. 456-469. 0.)

5 Az utkeresés érzékletes kordokumentuma a nevezetes Naplo (A Napld 1977-1982. Vilogatta és szerkesztette:
Barna Imre, Kenedi Janos, Sulyok Miklos, Varady Szabolcs. Minerva Kft. 1990.)
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mellett kiilondsen a szomszédos orszagokban ¢€l6 magyarsag helyzetének aggasztd
alakulasa 6szténdzte nagyobb aktivitasra.

Minden bizonnyal elsGsorban az ellenzéki tevékenység mindségi valtozasa jeleinek
hatasara készitette el az ellenzékrdl sz0l6 sszefoglalo jelentést és a vele szembeni fellépés
elveit, modszereit rogzité hatarozatot a partvezetés.

Nemzetko6zi tényezdk is erre 6sztondzték. Mar a Varsoi Szerzédés politikai tanacskozo
testiiletének 1980. majus 14-15-1 (a VSZ létrehozasanak huszondtodik évforduloja alkal-
mabol Gsszehivott) tilésén elfogadott nyilatkozat leszOgezte, hogy ,,a nemzetkdz helyzet
bonyolultabba valt”. , A szocialista allamok ellen a hideghdbort szellemében politikai
és propagandakampanyokat bontakoztatnak ki”’¢ A tagillamok vezetSinek 1980.
december 54 ujabb talalkozdjan még erdsebben fogalmaztak a kozds nyilatkozatban:
»a vilaghelyzet fesziilt”. ,,A helyzet az éberség fokozasat koveteli az imperialista erok
agressziv torekvéseivel, a reakcid azon probalkozasaival szemben, hogy kart okozzanak
a szocialista orszdgoknak...”” A moszkvai talalkozo kbézéppontjaban valojdban a lengyel
helyzet megvitatasa allott. A kommunista vezetoket mély aggodalom t6ltotte el a LEMP-
nek az ellenzek eldl valod folyamatos meghatraldsa, az augusztus 31-i gdanski megéllapo-
das utani politikai helyzet alakuldsa (Edward Gierek felvaltasa Stanistaw Kanidval nem
hozott valtozast e tekintetben), a Szolidaritds és a KOR orszagos eloretOrése miatt.
Veszélyben lattak a szocialista rendszert Lengyelorszagban, tartottak a lengyel | fertGzés-
tol”. Brezsnyev gy értékelte a helyzetet, hogy kettés hatalom van Lengyelorszagban, és
mar ekkor javasolta a hadsereg felkészitését a rendkiviili allapot bevezetésére — amire
azutan éppen egy év multan keriilt sor. S az sem mellékes nemzetkézi koriilmény, hogy
egy éve tartott a Szovjetunio katonai beavatkozasa az afganisztani polgarhaboruba.

A Politikai Bizottsag elé kerilt, 1980. december 2-1 keltezésii jelentést és javaslatot a
partkézpont tudomanyos, kozoktatasi és kulturalis osztalya dolgozta ki a Beligyminisz-
térium jelentéseinek felhasznalasival. A napirendi pont eldaddja Kornidesz Mihaly
osztalyvezet6 volt. A hatarozati jegyzO6konyv szerint a tizenhdrom PB-tag koziil nyolcan
(Havasi Ferenc, Méhes Lajos, Gaspar Sandor, Benke Valéria, Mar6thy Laszlo, Aczl
Gyorgy, Ovari Miklos, Kadar Janos), tovabba meghivottként Brutyo Janos és Horvath
Istvan szoltak hozza. Az elfogadott hatarozat szovege a kovetkez:

»A Politikai Bizottsag tudomasul veszi a belsé ellenséges, ellenzéki, ellenzékiesked6
tevékenységrol szolo jelentést.

Megbizza Kornidesz elvtarsat, hogy

—a vitaban elhangzottak figyelembevételével készitse el a Politikai Bizottsag hatdroza-
tanak szovegét;

—készitsen tovabba javaslatot azok korére, akiket a Politikai Bizottsig hatarozatardl
tajekoztatni sziikséges;

—e kor tajékoztatasahoz a jelentés és a hatarozat felhasznalasaval megfelelé anyagot
kell Gsszeallitani.

A hatdrozat pontositott szovegét, az informalandék korére vonatkozd javaslatot,
valamint e kor tajékoztatdsahoz késziild anyagot Aczél Gyorgy és Ovar Miklos elvtarsak
hagyjak jova.”8

A pértapparatus mikodésének tulajdonképpen groteszk megnyilvanulasa, hogy utdlag,
az ilést kovetden nem csupan a hatdrozati javaslati részt gyurtak at, hanem a mar
megtargyalt jelentés utolso negyedébdl kihagytak Osszesen tobb mint két gépelt oldalnyi
részt, és beiktattak egy rovid Uj bekezdést. Minthogy az igy megvaltoztatott és nyomtatott
format oltott szoveg a hivatalos, végleges valtozat, ezt adjuk kozre, de a jegyzetekben a
kihagyott részeket is kozoljik.

6 A Varsoi Szerzédés tagallamainak nyilatkozata. Népszabadsag, 1980. majus 16.
7 A Varsoi Szerzodés tagallamai vezetSinek talalkozdja Moszkvaban. Népszabadsag, 1980. december 6.
8 PIL 288. f. 5/815. 6. €.
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A PB-vitardl szd szerinti jegyzOkonyv gépelt formaban nem all rendelkezésre, mert
1968 utan a Politikai Bizottsag iiléseinek anyagat csupan hangszalagon rogzitették, s
csak kivételesen gépelték le ennek alapjan egyes napirendi pontok anyagat, egyes
hozzaszolasokat. Az utobbira fleg Kadar Janos esetében keriilt sor, miként a szoban
forgd napirendi pontnal is tortént: le van gépelve egy kdzbeszolasa (1), a hozzdszdlasa
¢s a zarszava.

Kozbeszolasdban kifogasolta, hogy a javaslati részben az a kitétel szerepelt, hogy az
ellenzékkel kapcsolatos feladatokat ,,nem beliigyi kérdésként kell kezelni”. Ekkor is és
hozzaszolasaban tObbszor is hangoztatta, hogy elsdsorban politikai eszkdzoket kell
alkalmazni, de ,elkeriilhetetlen esetekben” adminisztrativ eszk6zokhoz kell nydlni.
Hozzaszolasanak hangvétele keményebb volt a jelentés hangjanal, az Gtvenes évek
végének légkorét idézte fel. Eloljaroban azt érintette, hogy milyen okok teszik lehet6vé
az ellenzék tevékenységét. A reagalas kiindulopontjaul — illuzorikus helyzetértékeléssel —
azt javasolta, hogy a part maradjon meg az 1980 marciusaban tartott XII. kongresszus
értékelésénél: ,,Belpolitikai helyzetiink kiegyensulyozott, nyugodt, érvényesill a munkas-
osztaly, a part vezetO szerepe, alapvetd egyetértés van népilink korében — az értelmiség
tobbségét is beleértve — a szocialista épités f6 kérdéseiben.” Ebben az alaphelyzetben a
differencialt fellépés szerinte: ,leszamolm az ellenséggel, elszigetelni az ellenzékieket,
megnyerni az ingadozdkat”. Az ellenzéki befolyas terjedését az értelmiség korében
elsésorban arra vezette vissza, hogy egyes kategoriakbol ,,tultermelés” van, s ezért rossz
a kozérzetik. FenyegetOen kijelentette, hogy ha az ellenzék munkashatteret szervez
tevékenységéhez, ,,akkor minden pardon megszinik!”. ,,A Magyar Népkoztarsasag ellen
senki fia sem tehet semmit biintetleniil.” Alahuzta, hogy ellenzékiek nem maradhatnak
a part tagjai. Figyelmeztetett, hogy a kett6s publikdlast ,,csak révid ideig lehet eltrni”.
A torténeti kérdéseket illetéen nem véletleniil hangoztatta: ,Nem tartom célszeriinek,
hogy olyan kérdéseket vegylink ismét el6, amelyeket 1956 utan megvitattunk. Nem értek
egyet azzal, hogy elészedjék Nagy Imrét vagy Rajk Laszlot vagy masokat. Ha
felszaggatjuk a parnahuzatokat, és a toll szerteszét rdpkod, attol a helyzet nem lesz jobb
a mi harcunk szempontjabodl.”® Kérdés, vajon a veszélyérzet tette-e oly harciassa a part
elsé titkaranak szavait, akinek a realitasérzéke egyébként mar csokkendben volt, vagy
inkéabb a régi idok reflexe vezérelte?

Maga az elsé atfogo partjelentés és parthatarozat az ellenzékrol viszonylag szolid
hangnemben ad attekintést az ellenzék multjarol és jelenérél. Mas kérdés, hogy jovojét
kevéssé tudta befolyasolni, nem szorithatta vissza az ellenzéki tevékenységet, hiszen az
nem parthatarozatok kérdése volt. E partirat élte a maga titkos, ahogy mindsitették:
»szigortian bizalmas™ €letét.'® A masodik hasonlo targyu és hasonlé terjedelmti, a Politikai
Bizottsag altal 1982. marcius 30-dn megtargyalt jelentés mar az ellenzéki tevékenység
jelentds mértékl fokozdddsarodl, ,,mindségileg 0j helyzetrl” kénytelen szamot adni:
~Neézeteik ... a korabbinal szélesebb kérben hatnak.” Ebben a jelentésben vilagosabban
érzékelhet6 a partvezetés bizonytalansaga, s6t mar tehetetlensége is az ellenzékkel
szembeni fellépést illetden.! A PB 1986. julius 1-i iilésére el6terjesztett harmadik atfogd
jelentés azt rogzitette, hogy az ellenzéki nézetek még ,,szélesebb kérben hatnak™.

A dokumentumot kozzéteszi, a bevezeto tanulmanyt és a jegyzeteket irta:
SIPOS LEVENTE

9 Uo.

10 A dokumentumot nagyon szilk kor kapta meg. Horvath Jozsef, aki a Beliigyminisztérium vezetd
allambiztonsigi munkatdrsa volt, emlékirataiban megemliti, hogy csak ismertették veliik tartalmat, s ,késve,
néhany hoénappal a sziiletése utdn szereztem egy svarc példanyt”. (Horvath Jozsef: A |, kisértet” fogsagaban.
Zingen Kft., 1991. 217-218. 0.) Az MSZMP Ké&zponti Bizottsaga Ovari Miklosnak a belpolitikai helyzetrdl tartott
referatumdbol kapott tajékoztatast a jelentés és a hatdrozat tartalmarol a KB 1981. marcius 26+ iilésén. (PIL
288. €. 4/178. 6. ¢.)

11 PIL 288. f. 5/850. 8. e.
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Jelentes a bels6 ellenséges-ellenzéki, ellenzékieskedd
csoportok tevékenységérdl

(A jelentést a Politikai Bizottsag 1980. december 9-i tilésén elfogadta)

A Politikai Bizottsag szamara utoljara 1979 novemberében késziilt tajékoztato jelentés az
ellenzéki csoportok altal akkor szervezett alairasgyiijtési akciorl.’? Az azdta eltelt egy év
soran az ellenzéki csoportok tevékenysége Uj formakat oOlidtt: igyekeznek kiterjeszteni
befolyasukat és mozgalomma szervezSdni.

E torekvések fobb iranyainak és jellegének értékelése szempontjabdl célszertinek latszik
visszautalni az elézményekre, ezeknek az ellenzéki csoportoknak a 1étrejottére, elméleti és
politikai platformjuk fejlodésére.

1. A ma mikoédo ellenzéki-ellenzékieskedd csoportok tevékenységéhez hasonld, a part
politikdjaval nyiltan szembehelyezkedé megnyilvanuldsokra az ellenforradalmat kdvetd
konszolidacié utdn elészor a szocialista orszagok 1968. augusztus 21-i akcidjaval kapesolat-
ban keriilt sor. A Hegediis Andras, Heller Agnes, Markus Gyorgy, Fehér Ferenc és néhany
mas filozofus és szociologus akkori kiilf6ldi és hazai tiltakozo akcidja azonban nélkiil6zte
az atgondolt, elkiiloniilé politikai platformot, és elméleti sikon is legfeljebb a marxizmus
pluralizdlasanak ezzel egyidejli meghirdetése adott sajatos szinezetet ennek a fellépésnek. A
part 1968-ban és 1969-ben két dokumentumban is (az 1968. decemberi titkarsagi hatarozat-
ban és a KB 1969-es tudomanypolitikai iranyelveiben)? elutasitotta ezeket a torekvéseket, -
s bizonyos szervezeti intézkedésekre (a csoport egyes tagjainak levaltasa, partbol vald kizarasa
stb.) is sor kertilt.

E csoport elméleti és politikai arculatat — féleg az un. Lukécs-iskolabdl indultakét —
Lukécs Gyorgy haldla utan (1971) mindinkabb a revizionizmus jellemezte, megkérddjelezték
a marxizmus alapjait is, és felgyorsult tavolodasuk a part politikajitél. 1972-1973-ban egy
sor olyan irasukat jelentették meg, illetve akartak publikalni, amelyekben a 1étezd szocializ-
mus szocialista jellegét kérddjelezték meg. Ezt a folyamatot 1973-ban titkarsadi, majd PB-
hatarozat, valamint a Kultarpolitikai Munkak&zosség nyilvanos allasfoglalasa értékelte, s
ennek nyoman a csoport legalis miikddési lehetoségei korlatozodrak.

A hetvenes évek elején, a tarsadalomtudomanyi kutatémunka fellendilésével parhuzamo-
san, a kutatasi szabadsag lehet6ségével visszaélve, szorvanyosan megjelentek kifejezetten
nem marxista, hagyomanyosan is a polgari ideologiaban gyokerezé szocializmus-elméletek,
illetve a szocialista tarsadalmak egyes fejlédési folyamatainak a burzsod ideologidk segitségé-
vel torténé értékelései (mindenekelStt Kemény Istvan, Szelényi lvan és Konrad Gyorgy
irasaiban).

Ugyanezekben az években felerésodtek a nacionalista tendenciak is elsGsorban a humén
¢és tarsadalomtudomanyi értelmiség, illetve az irodalom és mas miivészeti dgak alkotd
értelmiségi koreiben. Ezt a folyamatot a nacionalizmus mély torténelmi gyOkerein tal
mindenekel6tt a kdrnyezd orszagokban €16 magyar kisebbségek helyzetének megoldatlansa-
ga, illetve romlasa (Romanidban és részben Szlovakidban) taplalta. Ez a csoport a
szocializmust tette felelossé a kdrnyezd orszagok magyarsaga helyzetéért, és az MSZMP-t
okolta azért, hogy nem tesz erételjesebb lépéseket az ligyben, s nem apelldl a vilig
k6zvéleményéhez.

Jelentésebb befolyasra ezek az ellenzéki jellegti fellépések és elméletek - a nacionalizmus
jelenlétén kiviil — a 70-es évek elsé felében nem tettek szert. Ebben a politikai helyzet és
légkor szamukra nem kedvezd volta mellett szerepet jatszott az is, hogy tObbnyire
megmaradtak a 1étez szocializmus és a marxizmus meglehetdsen elvont elméleti kritikajanal,
s ha meg is fogalmaztak politikai célkitlizéseket (mint pl. a ,biirokracia tarsadalmi
ellenOrzése” Hegediis Andrasnal), politikai jellegi akcidkat nem kezdeményeztek, s a
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kiilénbozé ellenzéki jellegli csoportok kozds fellepésére sem igen tettek kisérletet. Igaz, az
elsé politikai jellegli alairasi akciot — az 1973-as népesedéspolitikai hatarozatok elleni
tiltakozast — az els6 két csoport vezetdi kezdeményezték, de az egyfeldl szembedllitotta Sket
a nacionalista indittatasu csoportokkal, masfeld! ényegében kudarcba fulladt, mert bar tébb
mint 1500 alairast gyujtottek Ossze, olyasmi ellen tiltakoztak (abortusztilalom), ami a
hatarozatokban nem is szerepelt, s ez az alairok elétt az egész kezdeményezés jO szandékat
és a kezdeményezés hitelét is lerontotta.'4

2. A 70-es évek kozepén, masodik felében jelentds atrendezddés ment végbe kiiléndsen
az elsé két csoport személyi Osszetételében és foleg vezetéseben. Az alapitok és irdnyitok
egy jelentGs hanyada (Heller Agnes, Fehér Ferenc, Markus Gyorgy, Kemény Istvan, Szelényi
Ivan, Konrad Gyorgy stb.) huzamosabb idére, illetve végleg Nyugatra tavozott, s helyliket
fiatalabb tanitvanyaik, kovetoik vették at.

Ez az 1jj vezet6 garnitira — Bence Gyorgy, Kis Janos, Kenedi Janos stb. — célkitlizéseiben
és taktikdjaban is direktebb politikai jellegli tevékenység kialakitasat tlizte napirendre. Ezt
mar elsé jelentdsebb akcidjuk, a csehszlovakiai belsG ellenzék Charta néven ismert
dokumentumdval kapcsolatos alairdsgytijtés megszervezése is bizonyitotta. Ez és az ezt
koveté 1978-as, 1979-es aldirasgyljtési akcid — amelyek mindegyike a csehszlovakiai
ellenzéket ért retorzidk elleni tiltakozas volt — a nonkonform magatartas, a kiilonallas 1j
szakaszat jelezték, s egyben azt is, hogy a sok szempontbdl eltéré ideologiai-politikai
platformon allé értelmiségi ellenzéki csoportok és torekvések eldszor talalkoztak. Ugyanak-
kor az ezekben az akcidkban résztvevok, az alairok egy jelents része nem tudta, milyen
politikai célok vezették az alairasgytjtés szervezdit, s nem tekinthetd az ellenzéki torekvések
hivének.

Ami az akciokat szervezok ideoldgiai-politikai dllaspontjat illeti, egységes platformrol
nem lehet beszélni. De a csoport aktiv magjanal a sokszor eltéré ideologiai indittatas és az
egyes konkrét kérdések megitélésében mutatkozd eltérd allaspontok mellett is kzos, hogy
a marxizmus érvényét teljes egészében megkérddjelezik, beleértve a szocializmus marxi
elméletét és célkitizését is. Elutasitjak a szocializmus gyakorlatban megvaldsult valamennyi
formajat. Nem hisznek mdr abban — ahogy az egyik volt Lukdcs-tanitvany, Eorsi (Istvan
fogalmaz épp Lukacs ismert allaspontjaval vitatkozva (akinek teljes marxista életmiivét
ugyancsak megtagadjak) —, hogy ,a legrosszabb szocializmus is jobb, mint a legjobb
kapitalizmus”. Ezen az ideoldgiai-politikai alapon probaljak létrehozni a szbvetséget a nem
marxista, nem is feltétleniil a szocializmus felé orientalodo, polgari radikalis vagy nacionalista
indittatdsi csoportokkal.

Ugyanakkor mind a politikai, mind pedig a taktikai célkitizések tekintetében tanultak a
mas szocialista orszagokban tevékenykedd ellenzéki csoportok miikddésének tapasztalatai-
bol. A tobbi kelet-eurdpai szocialista orszagban miikodé ellenzéki mozgalmakkal tudatosan
¢és nyiltan szolidarisak, kapcsolatot épitettek ki a csehszlovdk és lengyel ellenzékkel, és
Magyarorszigon is egy, elsésorban a lengyel Tarsadalmi Onvédelmi Bizottsdghoz hasonl6
mozgalmat kivantak, illetve kivannak létrehozni.

Elég vilagosan latjak azonban e céljuk megvalositasanak a nehézségeit is: arrdl panaszkod-
nak, hogy mas szocialista orszagokhoz, pl. Lengyelorsziaghoz képest a viszonylag magas
magyarorszagi €letszinvonal és a hatalomnak a szocialista demokracia fejlesztésével kapcso-
latos nem eredménytelen ,,manipulacioi” meglehetdsen nehézzé teszik témegbazis kialakita-
sat, elsGsorban a munkdssig megnyerését ,a hivatalos intézményrendszer keretein kiviil
kifejezést keresd tdrsadalmi torekvésekhez”. Ezért elsGsorban az értelmiség, ezen beliil a
fiatalabb humén és tarsadalomtudomanyi értelmiség, valamint a fiatal mivészek kozott
probaljak népszerUsiteni elgondolasaikat, azzal a céllal, hogy megteremtsenek egy uj — a
LHhivatalos”, a marxista politikai elmélettel szemben allé — ,politikai kultirat”, amely egy
megfeleld idépontban (amikor a tomegbdzis megteremtéséhez kedvezébbek lesznek a
politikai feltételek) lehetdvé tenné politikai mozgalomma szervezdéstiket.
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Ennek érdekében — mas szocialista orszagokban létrejott ellenzéki mozgalmakhoz
hasonldan — mindenekel6tt a hivatalos nyilvanossaggal szemben egy .masodik nyilvanossa-
got” igyekeztek megteremteni olyan kéziratos mivek Osszeallitisaval és terjesztésével,
amelyek a szocialista rendszerrel, a part politikajaval ellentétes elméleti és politikai nézeteiket
koézvetitik az eltéré értelmiségi rétegekhez. Bar az 1972-1973-as partallasfoglalasokban elitélt
irasokat és néhany mas kéziratos milvet mar korabban is terjesztettek illegalisan, jelentGsebb
visszhangot ~ mindenekeldtt a Szabad Eurdpa Radié és mas nyugati propagandaszervek
jovoltabdl — azok a tudatosan is illegalis terjesztés céljaira késziilt in. ,,szamizdatok” valtottak
ki, amelyek mar a Bence—Kis-Kenedi altal iranyitott csoport kezdeményezései nyoman
sziilettek (,,Marx a negyedik évtizedben”, , Profil” stb.). Ezek a ,szamizdatok” az ellenzéki
csoportokhoz tartozok elméleti, politikai irasai mellett mas kelet-eurdpai orszagok ellenzéki
mozgalmainak dokumentumait is terjesztik; olyan politikai tényeket, illetve ezek olyan
interpretalasat adjak kozre, amelyek nem kapnak teret a legalis sajtéorganumokban; vagy
egyszeriien olyan irodalmi miveket, filozofiai irdsokat, kritikakat tartalmaznak, amelyek
masutt nem jelennek, illetve nem jelenhetnek meg.

Ugyancsak egy ilyen tipust ,,masodik nyilvanossig” megteremtése céljabol szervezték
meg — a lengyel ,repiild egyetemek” példdja nyoman — a maganlakdasokon tartott
»szabadegyetemi” el6adasok sorozatat. Ezeket az elGadasokat tObbnyire nem az ellenzékhez
tartozd elGadok tartjak, s az esetek tobbségében nem is direkt politikai, hanem torténelmi
témakrol. A résztvevok altalaban egyetemi hallgatok, fiatal értelmiségiek. Szamuk egy-egy
eléadas alkalmaval eléri a 100-150 fot.

Maguk az elGadasok, eldéadassorozatok azt hivatottak bizonyitani, hogy a korszerd,
szinvonalas tarsadalomtudomanyi-torténelmi kultarat, az elméleti batorsagot ezek a nem
legalis forumok kozvetitik és vallaljak, szemben a ,,hivatalos” tudomannyal és az egyetemek-
kel, ahol sok esetben példaul az itt eléadast vallalo kutatok (igy az MTA Térténettudomanyi
Intézetének néhany neves kutatdja) nem juthatnak katedrahoz, vagy az ezeken a szabadegye-
temeken napirendre tiizott témakat nem tanitjak, vagy tal szemérmesen kezelik. Emellett
ezeknek az el6adasoknak a & funkcidja az ellenzéki csoportok befolyasanak kiterjesztése
részben az eldaddsok kozonségére, részben az eldadokra, akiket elsésorban a férum
biztositasaval, meghivasukkal igyekeznek megnyerni. Ujabban ezek az Osszejovetelek direkt
politikai témakat is napirendjitkre tiznek. E témakat az ellenzéki csoportok ismert képvisel6i
adjak el6, és ilyen eldadasok alkalmaval a résztvevOk altalaban meg is vitatjdk az
elhangzottakat (példaul ez év &szén ilyen volt Vajda Mihaly elGadassorozata a demokra-
ciarol).

3. Ezektdl az ellenzéki aktivitasi formdaktol és torekvésektdl jorészt fiiggetleniil fejlédtek
ezekben az években a nacionalista torekvéseket, eszméket kifejez6 értelmiségi csoportok.
Az alairasi akciokon kiviil az ellenzék el6zdekben jelzett tevékenységében ezek az értelmiségi
csoportok, illetve képviseloik altaldban nem vettek részt, s szamuk az aldirok kozott sem
volt jelentos. Ugyanakkor szorosabba és kozvetlenebbé valtak kapcsolataik a nyugati
emigracié bizonyos koreivel, elsGsorban a népi ir6i mozgalom és a Parasztpart hagyomaényait
kisajatitani igyekvd csoportokkal.

Az emigricié ezen iranyzatai — idében érzékelve és kihasznilva sajit politikai céljaikra
azokat a fesziiltségeket, amelyek a magyar nemzetiség helyzetét Romaniaban és részben
Szlovakiaban jellemzik — kiilonboz06, a magyar nemzeti kisebbségek jogait ,,védd” nemzetkdzi
szervezeteket hoztak étre. E jol népszersitett szervezetek tevékenysége helyenként a hazai
értelmiség egyes rétegeiben is rokonszenvet valtott ki. E rokonszenvre épitve ezek az
emigracids szervezetek — az dltaluk tehetetlenként jellemzett allamhatalmat megkerilve ~
igyekeznek kozvetlen kapcsolatot kiépiteni a hazai értelmiség tekintélyes képviselOivel,
hangstlyozva az ,egylittgondolkodas”, az ,.egyiittcselekvés” szitkségességét. Az emigracio-
nak ezek a csoportjai a hazai értelmiség felé folytatott propagandajukban a , kultirnemzet”
eszményét ujitjak fel, hangsulyozva: nem az allampolgarsag, hanem a kulturdlis egylivé
tartozas az igazi, a nemzetet ,,megorz6” kotderd.
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Részben ezeknek az emigracios szervezeteknek az dsztonzésére, a velilk kapcsolatban allo
Csoori Sandor és a koriilotte tomorilék — a romdniai és a szlovakiai magyar nemzetiség
helyzetével kapcsolatos dokumentumokat juttattak el egyes emigracios szervezetekhez és a
nyugati propagandakozpontokhoz, kapcsolatokat épitettek ki és kozos taktikakat probaltak
kialakitani a romdniai és szlovakiai magyar értelmiség egyes képviseldivel. E nacionalista
indittatasu csoportok képvisel6i a legutobbi idOkig sajat politikai allasponttal nem jelentkez-
tek. Ugyanakkor mind a tarsadalomtudomanyokban, mind az irodalomban vildgosan
felismerhetSk ideologiai megnyilvanulasaik nacionalista tendenciai, s ezek taptalajaul
szolgalhatnak és szolgdlnak ellenzéki torekvéseknek. Emellett a legutobbi egy-masfél évben
bizonyos kozeledés figyelhetd meg a Bence-Kis-Kenedi-féle csoport és a Csodri vezette irdi-
értelmiségi kor kozott a politikai nézetek és torekvések sikjan is.

A kozeledést a Bence-Kis—Kenedi-féle ellenzéki csoport mar korabban is kivanatosnak
tartotta volna, mindenekel6tt tomegbazisuk kiszélesitése érdekében, s ennek megfeleléen a
szamizdatokban”, illetve a ,szabadegyetemi” eldéadasok programjaban a nemzetiségi
problematika, ezen beliil pedig elsdsorban a hatdrainkon tdl él6 magyar nemzetiségek
helyzete nagy sulyt kapott. A Csodriék részérdl mutatkozé mind nagyobb hajlandosag az
egylittmiikddésre azonban elsésorban nem ezzel fiigg Ossze, hanem inkabb azzal, hogy az
emigracios kozpontok is ezt a taktikat allitottak el6térbe.

4. Bar az ellenzéki csoportok akcidinak ,kiviilr6l vezérelt” volta, a nyugati fellazito
kozpontok és emigracios szervezetek vagy csoportok altal tortént iranyitasa 1977 elbtt is
nyilvanvalo volt, 1977 Ota ezek a kdzpontok mind nyiltabban tamogatjak a hazai ellenzéki
csoportokat és megnyilvanulasokat. Nemcsak a kiilonbozd alairasi akcioknak, az ellenzéki
csoportokhoz tartozoknak és miiveiknek biztositottak és biztositanak széles kord nyilvanos-
sagot és propagandat (a Szabad Eurdpa Radié és mas nyugati radidadok rendszeresen
felolvasnak a ,szamizdatokbo6!™), hanem a ,szamizdatok” szélesebb korli terjesztése
érdekében 1978 ota Parizsban ,Magyar Flizetek” cimen nyomtatott formdban, magyar
nyelven, zsebkonyv formatumban valogatasokat tesznek kozzé ezeknek az Osszeallitdsoknak
politikailag és taktikailag legfontosabbnak itélt darabjaibol. Ezeknek a kozpontoknak a
politikai és taktikai célkitlizéseit jOl tikkrozi a ,,Magyar Fiizetek” szerkesztd bizottsaganak
,hépfrontos” Osszetétele is (Borsody Istvan, Fejté Ferenc, Kemény Istvan, Kende Péter,
Kiraly Béla, Schopflin Gyorgy, Szabd Zoltan, Szelényi Ivan).

Lényegében az utdbbi egy-két évben ugyanilyen ,,népfrontos” Osszefogasra Osztonzik a
hazai ellenzék killonb6zO csoportjait is. Ennek a torekvésnek a hatisa mar a legutobbi
alairasi akcidkban is érezhetd volt, de eddigi leglatvanyosabb eredménye egy nemrég elkésziilt
Bibo-emlékkotet kézirata, amelynek kezdeményezdje a ,Magyar Flizetek™ szerkesztGsége
volt.

Az emlékkotet 1100 oldalas kéziratit Donath Ferenc ez év oktober végén nyijtotta be
a Gondolat Kényvkiadonal. A kotetet 10 tagu szerkesztobizottsag allitotta dssze, amelyben
Donathon kiviil tdbbek ko6zott Bence Gyorgy, Kis Janos, Kenedi Janos és Csodri Sandor
is részt vett.'> A kotetben 75 szerzd irdsa szerepel. Koztiik az ellenzék ismert képviselGin
kivill (a szerkeszték kozott felsoroltakon tal példaul (E6rsiiIstvan, Konrad Gyo6rgy, Radnéti
Sandor, Haraszti Mikl6s, Vajda Mihaly stb.) neves irok (Csurka Istvan, Fekete Gyula, Illyés
Gyula, Képes Géza, Mészoly Miklos, Vas Istvan, Wedres Sandor), torténészek, irodalomtor-
ténészek, kutatdk, lelkészek, Bibd 1956 utani fogolytarsai stb., valamint négy, nem
magyarorszagi szerz6 is (Bukarestb6l, Kolozsvarrdl és Pozsonybol).

Bibo Istvan el6tt az emlékkotet szerz6inek tobbsége mint a magyar politikai gondolkodas
és a demokratikus hagyomany egyik legnagyobb alakja el6tt tiszteleg, és Bibot Széchenyihez,
E6tvoshoz, Deakhoz hasonlitja. A kotet f6 mondanivalojat azonban — ezen a mitosz- és
hagyomanyteremt6 funkcién til — a felsorolt ellenzéki szerzOk irasai fogalmazzak meg: Bibo
f6leg 1945 és 1948 kozott keletkezett irasainak, valamint 1957-es Emlékiratdnak értelmezése
kapcsan a szocialista rendszer legitimacidjat, az egész 1945 Ota megtett torténelmi utat
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kérddjelezik meg, gy allitva be a helyzetet, mintha hianyozna (és mindvégig hidnyzott
volna) a népszuverenitis és a nemzeti fliggetlenség. Ezek az irasok — de esetenként masok
is — elutasitjak az egypartrendszert, s egyértelmilen a politikai pluralizmus mellett tornek
landzsat. 1956-ot az ellenzéki szerzok forradalomként rehabilitaljak, és Bibot mint az
értelmiségl magatartas példaképét allitjak be, aki a bortonbdl vald szabaduldsa utdn sem
volt hajlandé integralddni a rendszerbe, szemben a magyar értelmiség tobbségével és
vezetdivel, akik - dgymond - 48-at 67-tel akartik megvaldsitani. A kotet szamos irasa
tartalmaz direkt szovjetellenes kitételeket is. Az ellenzéki szerzOk kozil egyesek Bibot
,Jobbrdl” biraljak, elutasitvan a bibdi életmi pozitiv, szamunkra értéket jelenthetd elemeit.
A jelzett tendencidknak egy része nemcsak az ellenzéki akcidokban korabban is szerepet
vallalt szerzok irasaiban jelentkezik, hanem esetenként a kétet mas szerzoinél is. Ugyanakkor
vannak — bar kisebbségben — az emlékkotetben szinvonalas, Bibot targyilagosan, sot

A kotet szerzGinek egy része — akarcsak az alairasi akcioknal — nyilvan itt sem ismerhette
a kotet céljat és a szervezOk valddi szandékait. Ezeket, illetve irasaikat meg kell probalni
levalasztani a kotetr6l. Szamolni kell azonban azzal is, hogy miutan a Gondolat Kényvkiado
a kézratot vissza fogja adni, a kotet ,,szamizdatként” keriil majd terjesztésre, vagy Nyugaton
fogiak kiadni. A kézirat benyljtasa lényegében nem szolgdl mast, mint az elutasitas
kiprovokalasat, hogy azutin erre hivatkozva mintegy ,legalizaljak” a kéziratoknak a
»~masodik nyilvanossag” csatornaiba valo terelését. A ,szamizdatként” valo terjesztés vagy
az esetleges Nyugaton torténd publikdlas mindazokkal a szerzékkel szemben, akik a kdtetben
igy is szerepet vallalnak, megfeleld kovetkezményeket kell, hogy maga utan vonjon (a szerzok
kozott példaul két parttag is van).'6

A Bibo-emlékkotet — akdrmi legyen a tovabbi sorsa — két vonatkozésban is forduldépontot
jelent az ellenzéki csoportok tevékenységében. Az egyik a kétet ,,népfrontos” jellege, és az,
hogy abban szamos olyan vezetd értelmiségi, féleg ird is szerepet vallalt, akik mindeddig a
legalitas keretei kozott mozogtak, és tiszteletben tartottdk a part szovetségi politikaja alapjan
kialakult politikai-kultirpolitikai mozgasteret. A masik j mozzanat, hogy az ellenzéki
csoportok az eddigi, tobbnyire elméleti jellegli irasok és a csehszlovak szolidaritasi akcidk
utan most kozvetleniil belpolitikai kérdéseket, s6t a part politikai févonalanak alapkérdéseit
(egypartrendszer, 1956, a Szovjetunidhoz valo viszony) allitjak el6térbe.

S. Az ellenzéki csoportok szervezeti-mozgalmi céljaiban és modszereiben is véltozdsokat
hozott a legutobbi egy esztendd: konkrét hazai tarsadalmi problémakat allitanak elotérbe,
¢és ezekhez kapcsolodo 1j tevékenységi formakat, szervezeti kereteket probalnak kialakitani,
olyan szervezeti formakat, amelyek tomegbazisuk kiszélesitését tennék lehetdvé.

Ilyen célbdl hoztak létre a Szegényeket Tamogatd Alapot (SZETA), amely a szegénység
problematikajat allitva elStérbe, latszolag karitativ célkitlizéseket kovetve, a korabbi
akcidknal nagyobb, illetve részben mas értelmiségi csoportokat igyekszik megmozgatni, és
jotékony célu, nyilvanos, vagy féllegalis, maganlakasokon szervezett Osszejovetelek alkalma-
A SZETA-nak eddig harom ilyen jellegli rendezvényét hirdették meg, amelybdl kettét meg
is tartottak, mindkettdt maganlakdson, mintegy 100-150 {6 részvételével. Ezeken a rendez-
vényeken az ellenzék ismert képviseloi (Eorsi Istvan, Konrad Gyorgy) tartottak felolvasast,
majd a résztvevok pénzt gyijtottek a ,,szegények javara”. (A pénz rendeltetését jol illusztralja,
hogy ebb6! kivantak fedezni annak az 5 f6s ,szolidaritasi” kiildottségnek a lengyelorszagi
utjat, amely a magyar ellenzék egylittérzését lett volna hivatott tolmacsolni a lengyel
ellenzéknek, illetve a Szolidaritas Szakszervezetnek.)
valos tarsadalmi problémékat igyekeznek elGtérbe allitani és kisajatitani, amelyekrdl a
nyilvanossag elétt kevés szo esik, illetve amelyek megoldasa a hivatalos szervek részérdl
részben objektiv okokbodl, részben a problémak nehézkes, esetenként késedelmes, és a
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spontan tarsadalmi aktivitast nehezen integralé vagy nélkilozo, biirokratikus kezelése miatt
késik.

A lengyel ellenzék taktikdjahoz hasonloan a tdrsadalmi tevékenység olyan teriileteit veszik
célba, amelyeket az allamhatalom kevésbé tud kontrollalni, vagy kénytelen masképp kezelni,
mint az altala kozvetleniil feligyelt teriileteket, ahol tehat a tarsadalmi akcidknak tag
lehetsége nyilik anélkiil, hogy ez torvényekbe litkdzne.

Hasonlo célokat és taktikat kovetelnek az elhelyezkedési nehézségekkel kiizdé fiatal
értelmiségiek szamara szervezett alkalmi ,munkakézvetitéssel”. Ennek révén egy, az
atlagosnal kedvezOtlenebb helyzetben levé értelmiségi réteg kozotti ,,munkdra” nyilik
alkalom, s a segitségnynjtas révén vagy ennek igéretével ijabb fiatal értelmiségieket probalnak
bevonni az ellenzéki csoportok valamelyikének tevékenységébe.

Létrehoztak egy jogi bizottsagot is, amely mindenekel6tt a korabbi ellenzéki akciokban
valo részvétel miatt munkajogilag hatranyos kovetkezményekkel (elbocsatas, szerzodés
felbontasa vagy meg nem hosszabbitasa stb.) sujtott személyeknek kivan segitséget nyujtani,
jogvédelmet, illetve jogi tandcsadést biztositani. A jogi bizottsdg — csirdjiban — magaban
rejti egy, a lengyelorszagi Tarsadalmi Onvédelmi Bizottsighoz hasonld célokat koévetd
szervezel létrehozasanak lehetGségét: regisztraljak a jogsértéseket, jogszabalyok betartasat
kovetelik, szabadsagjogokat és azok szavatoldsat kivanjak, ugy 4&llitva be a kiadok,
szerkesztéségek irasaikat visszautasitdo dontéseit, az ellenzéki akcidkban résztvevoket ért
retorziokat, mintha azok ellentétben allnanak az Alkotmannyal.

Ugyancsak az ujabb szervezeti formak kialakitasara iranyuld probalkozasok kozott kell
megemliteni egy, a korabbi ellenzéki jellegi akciokbdl jo! ismert tudomanyos kutatdnak,
Sés Vilmosnak azt az oktober végi kezdeményezését, amelyben az MTA elndkének
hozzajarulasat kérte egy Tudomanyos Kutatok Egyesiilete néven megalakitandd, a tudoma-
nyos munka tarsadalmi feltételeit és a tudomanyos kutatok érdekvédelmét biztositani hivatott
szervezel létrehozasahoz.!”

Mindezek a tevékenységi formak nem tlizik ki kdzvetlen célul a hatalom megragadésat
— legfeljebb ,,a hatalom struktdrdja atalakitisanak™ szitkségességét emlegetik — hanem a
politikai pluralizmusnak nyilvanos és legalis formait igyekeznek kialakitani.

6. A pluralizmus jelszava is elsésorban jelszo, kiérlelt, konkrét politikai program egyelore
nincs mogotte. Bar az ellenzéki csoportok elméleti-politikai irasainak atfogd elemzése még
nem tortént meg, annyi az eddig elvégzett munka alapjan is biztonsaggal megallapithato,
hogy ezeknek a csoportoknak ma nincs kidolgozott programjuk. Az ellenzéki csoportokhoz
tartozok ilyen jellegli irasai is rendkiviil szort, tarka képet mutatnak mind az ideologiai
alapok tekintetében — ahol az eklekticizmus dominal —, mind pedig a politikai elképzelések
vonatkozasaban. Ezeknek az irasoknak a tanusaga szerint magukban is csak azt tisztaztak,
hogy mind elméleti-ideologiai sikon, mind politikailag elutasitidk mindazt, amit a part
magaénak vall — a marxizmust, a létezd szocializmus elméletét és gyakorlatit —, de a
programok kidolgozasaig a legutobbi idokig még nem jutottak el.

A legutdbbi hetekben kiilonbozé ellenzéki csoportok képvisel6i olyan igényt fogalmaztak
meg, hogy ,,a politikai radikalizmust egyesiteni kell a nemzeti radikalizmussal”, s ennek
megfelel6 platformot kell kidolgozni. Felvetddott az is, hogy konkrét politikai koveteléseket
dolgozzanak ki és terjesszenek a kormany elé, mindenekelott a hataron tdli magyar
nemzetiségek helyzetével kapcsolatos ligyekben.'®

Az ellenzéki csoportok aktiv ,,magjahoz” tartozok politikai irasaibdl kirajzolddo elképze-
lések tekintetében mindenekeldtt a | folytonossigi hidnyok™ a legszembetlinGbbek: az
ellenzéki csoportoknak pl. egyaltalan nincs gazdasagi-gazdasagpolitikai programja. Irdsaik-
ban érintenek ugyan gazdasdgi kérdéseket (egyesek koziilik pl. a termelés és fogyasztas
kozponti tervezését Osszeegyeztethetetlennek {télik a demokraciaval; masok megkérddjelezik
a szocialista gazdalkodas elveit és hatékonysagat is, legfeljebb a masodik gazdasag pozitiv
szerepét hajlandok elismerni; ismét masok a vallalkozasok, a kisvallalatok jelentdségét,
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nagyobb hatékonysagat hangsulyozzak stb.), ezek az utalisok azonban nem allnak Ossze
egy gazdasagi programma.

Politikai sikon a két f6 kérdés, amit érintenek: az dllam és a tarsadalom kapcsolata —
ezen beliill mindenekelStt az emberi szabadsagjogok kérdése —, s részben szorosan ehhez
kapcsolddva, a demokratizalds tja és médszerei, a pluralizmus lehetségei. A pluralizmus
témakorében nem annyira az egypartrendszer-tobbpartrendszer dilemmaja all figyelmiik
kozéppontjaban (az egypartrendszer kritikajan és elutasitasan tul), hanem a parttd! fliggetien
mozgalmak kérdése és ezek révén a biirokratikus struktirak leépitésének problémaja.
A tarsadalmi viszonyok atalakitasat altalaban a polgari demokratikus intézmények és
mechanizmusok adaptalasa Gtjan képzelik el. Ettl és a parttol fliggetlen mozgalmak
kialakulasatol remélik a — ma szerintiik nalunk nem Iétezé — politikai mozgastér megterem-
tését.

Ami a taktikai kérdéseket illeti, e téren az altaluk vitatott alapkérdés az, hogy
integralédjanak-e a rendszerbe, vagy felmondva a part és az értelmiség kozotti ,,kompromisz-
szumot”, ,,vonuljanak-e ki”, s szervezddjenek kiilén mozgalomma. Tevékenységiik és annak
fejlédési iranya azt mutatja, hogy az utobbi alternativa mellett dontotiek.

7. Ami az ellenzéki csoportok nézeteinek, tevékenységének hatasat illeti, befolyasuk
lebecsiilése és tulbecsilése egyarant kdrokat okozhat, illetve torzuldsokhoz vezet-
het a velilkk kapcsolatos politikai munkdban. Redlisan kell megitélni befolyasuk méreteit
és tevékenységilk potencidlis veszélyeit. Egyértelmien differencidlnunk kell az ellenzéki
csoportok ,.kemény magva” és az ezaltal kezdeményezett akciokban résztvevok kozott,
legyen sz6 akar alairokrol, akar egyes szabadegyetemi elGadasokon résztvevokrol. Ma
az ,aktiv mag” néhany tucat embert jelent, s befolyasuk is legfeliebb néhdny szaz ember-
re terjed ki. Egész eddigi tevékenységlik kisugarzasa — becslések szerint — 1500-2000 f6t
¢rinthet.

A szamszerGség azonban Onmagiban nem jellemzi kielégitéen az ellenzéki csoportok
befolyasanak méreteit: egyrészt azért, mert — fejlédésében nézve — szamszerd befolyasuk
ndvekszik, masrészt azért, mert kétségtelen, hogy a szellemi élet egyes teriiletein ezeknek az
ellenzéki csoportoknak, illetve az altaluk propagalt nézeteknek viszonylag jelentds hatasuk
van. Ez érzédott pl. a Fiatal Irdk Jozsef Attila Korének oktober végi szentendrei
tanacskozasan is, ahol a pluralizmus intézményesitésének kovetelménye direkt formdban is,
és olyan osszefliggésben is felvetddott, hogy az irodalmi folyoiratok struktiirajat ,,iranyzatok”
szerint rendezziik at, s minden irdnyzatnak biztositsunk sajat forumot.'®

Befolyasuk novelését lehetdvé teszi az is, hogy szamos, az ellenzéki csoportok akcidiban
aktivan tevékenykedd ird, publicista stb. egyidejiileg publikal folyoiratokban, irodalmi
lapokban és a ,masodik nyilvanossag” forumain: szerepel ,,szamizdatokban”, a ,,Magyar
Fiizetekben™ stb., és sokszor ugyanazokat az eszméket, amelyeket illegalis kiadvanyokban
terjesztenek, némileg megszeliditve esetenként legalis organumok is lekozlik. (Ebben
szerkesztéi hibakon és tévedéseken kiviil gyakran a mihelyek vezetSinek nem kielégité
informaltsaga is szerepet jatszik: sok esetben nem tudjik, ki szerepel a kiilénboz6 ellenzéki
akciokban, azt pedig még kevésbé, hogy milyen nézeteket hirdet a ,,masodik nyilvinossag”
csatornain.) Ugyancsak befolydsuk ndvelése iranyaba hat, hogy nem eredménytelentil
igyekeznek eldadasokat tartani, vitakat szervezni didkotthonokban, egyetemi klubokban, s
ezeknek a vitdknak nem mindig elég koriiltekintd az eldkészitése; a marxista allaspont
képviselinek tavolmaradasa ezekrdl a vitakrol szintén megkonnyiti hatokoriik kiterjesz-
tését.

A politikai munkaban az ellenzéki akcidk aktiv szervezoinek, rendszeres résztvevoinek és
az alkalmilag hozzajuk csapododknak a differencidlt kezelésére van sziikség. Ennek érdekében
elemezni kell azokat az okokat és feltételeket, amelyek lehetové tették és teszik, hogy az
ellenzeki csoportok néveljek befolyasukat az értelmiség bizonyos rétegeiben, és ennek alapjan
kell meghatarozni az ellenzéki csoportok elszigetelésével kapcsolatos feladatokat is.
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Abban, hogy az értelmiség bizonyos koreiben — els6sorban a fiatal human és tarsadalom-
tudomanyi értelmiség soraiban és a fiatal mlvészek egy részénél — az ellenzéki csoportok
tevékenysége elérhetett és elért bizonyos hatast, kétségkiviil szerepet jatszottak a nemzetkdzi
helyzet alakuldsaban, illetve a szocialista orszdgok és a nemzetkézi munkdsmozgalom
fejlédésében az elmilt évtizedben lezajlott folyamatok is (a nemzetkdzi helyzet kiélezddése,
bizonytalansagi tényez6i; az eurdpai szocialista orszagok gazdasagi fejlédésében 1974 ota
tapasztalhato problémak, a fejlodési dinamika lelassulasa; az 1968 utdni csehszlovékiai
fejlédés problémai, a konszolidacids folyamat elhizddasa; az 1970-es, az 1976-os lengyel-
orszagi valsagok és kiilondsen a mostani kritikus helyzet; a nemzetkdzi munkasmozgalom
belsé vitai és megosztottsaga stb.).

De emellett legalabb ilyen sillyal jatszott ebben kézre a magyar gazdasagi fejlodés
dinamikdjanak megtorése, a mostani és a varhato nehezebb gazdasagi helyzet (ami a fiatal
értelmiség ezen rétegeit is kozvetleniil és kedvezOtleniil érintette, érinti az elhelyezkedési,
palyakezdési, az oOnallo életkezdési lehetdségek és feltételek romlasa révém), politikai
rendszertink gyakorldtx mikodésének — mindenekel6tt a szomahsta demokracia érvényesiilé-
sének — gyengeségei, esetenkénti torzulasai.

Mindez egyiittvéve egy bizonyos perspektivavesztést és a marxista elmélet alkotoerejébe
vetett hit meggyengiilését is kivaltotta, amibe kétségkiviil belejatszott az is, hogy a fiatalabb,
a 70-es években szinre 1€ps értelmiségi generaciok nem rendelkeznek és nem is rendelkezhet-
nek olyan tarsadalmi-térténelmi tapasztalatokkal, mint a korabbi nemzedékek. Ennck a
tarsadalmi-torténelmi tapasztalatnak a hianyat csak tovabb mélyiti a felszabadulds utani
torténelmiink, a szocialista korszak torténetére vonatkozo ismeretek alacsony szintje, ami
ezeket a generaciokat kiiléndsen sebezhetévé teszi az ellenzék altal. Ennek megfeleléen az
ellenzéki kiadvanyok, el6addsok bizonyos témakat (a torvénysérté perek, 1956 el6zményei,
lefolyasa, a Nagy Imre-kérdés stb.) szinte kisajatitanak és a velilk kapcsolatos fokozott
érdekl6dést, illetve a munkank hidnyossagaival is Osszefiiggd nem kielégité informaltsagot
kihasznaljak sajat alldspontjuk terjesztésére.

Mindennek kovetkeztében ma ezeknek az értelmiségi rétegeknek a tarsadalmi kozérzete
nem kedvezd. Ez kifejezésre jut pl. a Bibd-emlékkdtet j¢ néhiny nem ellenséges szandéku
irasiban is. Sokan koziilik gy érzik, tarsadalmunkban hianyoznak a k6zosségi és tarsadalmi
aktivitas lehetOségei és forumai, a ,hatalom” nem tart igényt szellemi kapacitasukra,
cselekvikészségiikre, s ki vannak rekesztve a tarsadalomalakitas folyamataibol.

Az értelmiség egy részének nem kedvezd kozérzetére utald jelenségekre azért is érdemes
nagyobb figyelmet forditani, mert nemcsak az ellenzéki csoportok befolydsa szamdra te-
remt kedvezd kézeget, hanem megneheziti az ellenséges nézetek elleni harcot is. A part
irdnt elkotelezett marxista értelmiség szamos képviseldje ugyanis sok esetben hasonld
.kozérzeti zavarokkal” kiizd: olyan vitaférumokat hidnyol, ahol még a dontések elott
felvethetné és megvitathatnd problémait, véleményét adott kérdésekrdl. Az ilyen vita-
forumok — és sokszor a kellé informacié hianya is — belejatszik abba, hogy szamos kér-
désben és teriileten a marxizmus és a marxista értelmiség jelenléte nem elég aktiv, vita-
készsége nem kielégitd. Ennek is tulajdonithatd, hogy az ellenzéki csoportok képvisel6i
szamos kérdést kisajatithatnak ugy, ahogy ezt példaul a ,szegénység” problémajaval
kapcsolatban megkisérlik. A kommunista értelmiségiek és a szocialista tarsadalomépi-
tés Ugye irant elkStelezett értelmiségi rétegek ilyen vitaforumok 1étét és a part kez-
deményezését ezekben a kérdésekben azért is fontosnak tartanak, nehogy az ilyen jelle-
gl valds tarsadalmi problémak kutatasa, kritikai elemzése eleve ,.ellenzékinek” mind-
siljén, s viligos hatirokat lehessen meghtzni adott kérdéseknek a part politikdja és a
szocializmus figye iranti felelsség alapjan torténd megkozelitése és az ellenzéki tevékeny-
ség kozt.

8. Az ellenzéki csoportok befolyasanak visszaszoritasa, elszigetelésiik alapvetden politikai
feladat,® de Onmagaban az ellenzéki tevékenység altal megcélzott értelmiségi rétegek
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problémainak szélesebb Osszefliggésekben torténé elemzése és napirendre tlzése nélkiil
eredményesen nem oldhaté meg.2!

Az ellenzéki csoportok akcioi ugyanakkor rovid tavy, konkrét teendOket is jelentenek.
Ezekkel kapcsolatban is abbol kell kiindulni, hogy az ellenzéki csoportok fellépésével,
akcidival kapcsolatos feladatokat elsGsorban nem beliigyi, hanem politikai kérdésnek kell
tekinteni, és elsGsorban nem beliigyi eszk6zoket kell igénybe venni megoldasukra sem. Ez
indokolt esetben természetesen nem zarja ki az adminisztrativ eszkdz6k alkalmazasat, ha
az ellenzéki csoportok tevékenysége atlépi a torvényesség hatarait. A Beliigyminisztérium
szervel, ha arra sziikség volt, eddig is megtették a sziikséges intézkedéseket, hatékony munkat
végeztek az ellenzéki csoportok tevékenységének felderitésében, bomlasztdsukban, a meg-
felelé part- és allami szervek informaldsaban az egyes tervbe vett vagy lezajlott akciokrol.
Jelentésiink Gsszeallitdsa soran is nagymértékben tamaszkodtunk a Belligyminisztérium
jelentéseire és informacidira.??

Az ellenzék akcidival kapcsolatban ugyanakkor aktivabb és kezdeményezdbb fellepésre
van sziikség mindazokon a teriileteken, ahol ilyesfajta tevékenységgel talalkoznak az illetékes
allami és tarsadalmi szervek, a partszervezetek. Ilyen kezdeményezések maris térténtek, s
ezek eredményessége is lemérhetS. Sikeriilt példaul megakadalyozni, hogy a SZETA
kovetkezd akcidja, egy a ,,szegények javara” szervezett miivészeti aukcid a SZETA égisze
alatt keriiljon megrendezésre.”? Ebben szerepet jatszott — amellett, hogy november végén a
SZETA szervezOi rendérhatdsagi figyelmeztetésben részesiiltek — az is, hogy figyelmeztették
oket tervezett akcidjuk torvényes kovetkezményeire (a miitargy-kereskedelem allami mono-
pélium, és aukciot nem szervezhetnek maganszemélyek.)®

A SZETA tevékenységének elszigetelése és a ,szegénységgel” kapcsolatos egész kérdéskor
valoban tudomanyos és torténelmileg hiteles elemzése céljabol, és azért, hogy bemutassuk
az ilyesfajta ,karitativ’ akciok korlatozottsagat, a Szociologiai Tarsasig tudoményos
ilésszakot fog rendezni®® a tobboldaltian hatranyosan érintett rétegek helyzetérdl, amelyre
a SZETA aktiv tagjait is meghivijik. Ez lehetové fogja tenni — altalunk szervezett forumon
—a SZETA , ideoldgidjanak™ leleplezését.?®

Tobb eredményes, szervezett fellépésre keriilt sor egyetemeken, kollégiumokban rendezett
vitaesteken, ahol az ellenzék ismert képviseldinek el6addsaira neves marxista szakembereket,
tuddsokat hivattak meg. Ez mérséklSen hatott az eléadokra is, ¢s biztositotta a rendezvények
megfeleld politikai mederbe terelését. A jovoben ugyanakkor nagyobb gondot kell forditani
arra, hogy az eléadok kivalasztasat az cgyetemek dllami és partvezetése megfeleld informa-
ciok birtokaban koriiltekintdbben végezze, illetve biztositsa a megfeleld kontrollt.

HATAROZAT

A Politikai Bizottsig tudomasul veszi a KB Tudomanyos, Koézoktatdsi és Kulturalis
Osztilyanak jelentését az ellenséges-ellenzékieskedd csoportok tevékenységérdl.

1. Ertelmiségiink tiinyomo tobbsége — amint azt a XII. kongresszus is megallapitotta —
a szocializmus irdnt elkdtelezetten, népiink tobbi dolgozd osztalyaval és rétegével egyiitt
eredményesen dolgozik a part programjaban megfogalmazott célok megvaldsitasaért. A
szocializmusellenes ellenzéki csoportok tevékenységének visszaszoritasa, elszigetelésiik érde-
kében mindenckelott a part bevalt politikai iranyvonalat, mivelddéspolitikdjanak elveit, a
XII. kongresszus hatirozatait kell kdvetkezetesen érvényesiteni, kiilon program kidolgozasa-
ra nincs szitkség.

Ugyanakkor az ideologiai-kulturalis teriileten javitani kell a part- és éallami iranyitast,
kovetkezetesen érvényt kell szerezni a part hatarozataiban megfogalmazott kovetelmények-
nek. Mivel azokkal a feltételekkel, amelyek az ellenséges, ellenzéki, ellenzékiesked6 csoportok
bizonyos értelmiségi rétegekre gyakorolt hatasat lehetévé teszik — a nemzetkodzi helyzet
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alakuldsaban érvényesiild kedvezétlen tendenciak, gazdasagi fejlédésiink ismert problémai,
az ellenséges tevékenység folyamatos Osztdnzése €s tdmogatasa az imperialista diverzios
kézpontok részér6l —, a kovetkezé években is szamolni kell, az illetékes part- és allami
szervek forditsanak fokozott gondot arra a potencialis veszélyre, amelyet az ellenzéki
csoportok jelenthetnek a XII. kongresszus értelmiségpolitikai célkitlizéseinek, a part
miivelddéspolitikdjanak megvaldsitasara, és hatirozottan iépjenek fel a csoportok kezdemé-
nyezéseivel, akcioival szemben.

2. Javitani kell az értelmiség korében folytatott politikai munkat, fokozni kell annak
hatékonysagat. ElsGsorban az orszag elott allo feladatok megoldasaba kell jobban bevonni
az értelmiségi rétegeket, hogy minden alkotoképes és cselekvBkész, a szocializmus tigye irant
elkotelezett értelmiségi szamdara biztositva legyenek a tarsadalmi-kozEleti aktivitas lehetOsé-
gei. A megérett tarsadalmi problémadk, ellentmondasok feltarasara és megoldasara iranyuld
konkrét cselekvési programok kidolgozasaval és meghirdetésével, illetve az ezekben vald
szélesebb kort részvétel biztositasaval, az értelmes célokra iranyuld cselekvd tarsadaimi
kezdeményezés és aktivitas lehetOségeinek megteremtésével, illetve Kkiterjesztésével lehet a
legeredményesebben biztositani az ellenzéki csoportok elszigetelését.

A XII. kongresszus hatérozatainak végrehajtasa soran 1983-ig at kell tekinteni értelmiség-
politikdnk idészert feladatait. Ertelmiségpolitikai feladataink soraban kiemelten kell foglal-
kozni a fiatal értelmiség, ezen beliil is elsGsorban a palyakezdOk problémaival, a human és
tarsadalomtudomanyi értelmiség és az alkotomivészek korében tapasztalhatd tirsadalmi-
kozérzeti problémakkal.

3. Az ellenséges-ellenzéki, ellenzékieskedd csoportok tevékenységérdl tajekoztatni kell az
érintett part- és allami szerveket és a partszervezeteket, az alkotomiihelyek, tarsadalomtudo-
manyi intézetek, kiadok, szerkesztéségek, valamint a nagyobb egyetemek, a miivészeti és
tudomanyos élet teriiletén dolgozé tarsadalmi szervezetek vezetdit, aktivait.

A kulturalis élet teriiletén mindenekel6tt a kommunistak és a partszervezetek batrabb
kezdeményezOkészségére, hatarozottabb fellépésére, az iranyité munka javitasara, a szélesebb
kord és rendszeresebb tajékoztatisra €s a kulturalis mihelyek vezetGinek kovetkezetesebb,
fegyelmezettebb munkdjara van sziikség ahhoz, hogy az ellenzéki csoportok tevékenységét
eredményesebben szoritsuk vissza. A KB Tudomanyos, Kézoktatasi és Kulturalis Osztalya
gondoskodjon a kulturalis mihelyek vezetGinek rendszeres tijékoztatasarol az ellenzéki
csoportok tevékenységével kapcsolatos kérdésekrol. A megfeleld informalas alapjan kovetke-
zetesebben kell ellendrizni és szamon kérni muvel6déspolitikai elveink és publikéaciés nor-
maink érvényesitését.

4. A szocializmusellenes ellenzéki csoportok tevékenységével kapcsolatos feladatokat a
jelen helyzetben elsGsorban a politikai munka eszkozeivel kell megoldani, de torvénysértés
esetében, s ha a tarsadalom alapvetd érdekei megkivanjak, adminisztrativ eszkozoket is
alkalmazni kell.

Az ellenzéki csoportok tevékenységének aktiv szervezoi és a hozzajuk csapddottak, az
egyes akciokban részt vevok kozott megfelelé modon differencialni kell és arra kell térekedni,
hogy a nem ellenséges szandékuakat levalasszuk e csoportokrol. Ezt az elvet kell érvényesiteni
a Bibo-emlekkonyvvel kapcsolatban is, amelyr6l a KB Tudomanyos, Koézoktatasi és
Kulturalis Osztalya készitsen kiilon elSterjesztést a KB Agitacios és Propaganda Bizottsaga
szamara.?’

5. Az ellenzéki csoportok elméleti-politikai nézeteir6l a KB Tudomanyos, Koézoktatasi és
Kulturalis Osztlya irdnyitasaval késziiljon elemzés, amelyet vitasson meg a KB Miivelodés-
politikai MunkakozOssége és Agit.-Prop. Bizottsaga. Nyilvanos allasfoglalasra azonban e
nézetekkel kapcsolatban nincs szitkség.

Az ellenzéki csoportok elméleti-politikai nézeteirdl késziilt elemzés alapjan meg kell
hatarozni azokat az ideologiai problémakat, amelyekkel kapcsolatban aktivabb fellépésre,
vitakra, a marxista allaspont egyértelmiibb és gyorsabb kialakitasara, batrabb képviseletére,
esetleg tovabbi kutatdsokra van szilkség. Batoritani és koordinalni kell a marxista tarsada-
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lomtuddsok ilyen iranyu tevékenységét, jobban kell orientalni a tarsadalomtudomanyi és
irodalmi folyoiratok e témakkal kapcsolatos munkajat, hogy a kezdeményezés a marxista
allaspontot képviseldk, a part politikdja mellett fellépok szamara legyen biztositott.
Tamogatni kell az id6szeru, 1j elméleti kérdések megvalaszolasira, a tarsadalmunk fejlédése
soran jelentkezd 0j jelenségek feltarasara iranyulé kutatomunkat. Partunk tudomanypoliti-
kajaval Osszhangban biztositani kell, hogy a tarsadalomtudomanyi kutatds szamara ne
legyenek , tiltott” kérdések, hogy az 1j kutatdsi eredményeket vagy az ismert jelenségek
ujszerd elméleti megkdzelitését megfeleld forumokon meg lehessen vitatni. Szervezettebbé
és tervszeriibbé kell tenni a tarsadalomtudomanyi kdzélet forumainak miikodését, javitani
kell a vitalégkort, hogy ezek a szervezeti keretek is hatékonyabban szolgaljak a marxista—
leninista ideoldgia, a part politikijanak érvényesiilését, az ellenséges nézetek elleni fellépést.

6. Meg kell akadalyozni, hogy egyesek tobbféle ,,nyilvanossag” csatornait hasznaljak fel
nézeteik terjesztésére. Azoknak a szerzOknek az irdsait, akik irasaikat a Szabad Europa
Radi6 vagy mas ellenséges radidadok, a Magyar Fiizetek vagy mas ellenséges kiadvany
rendelkezésére bocsatjak, vagy illegalisan terjesztett ellenzéki kiadvanyokban (,,szamizdatok-
ban”) publikalnak, a kiaddk, folydiratok, mas sajtéorganumok szerkesztéségei csak elézetes
konzultacié alapjan kozoljék. Azoknak a szerzOknek a névsorat, akikre vonatkozdan a
szerkesztOségek ilyen elézetes konzultaciokra kotelezettek, a KB Tudomanyos, Kozoktatasi
és Kulturalis Osztalya allitsa Ossze, és gondoskodjon arrél, hogy az eljusson az illetékes
allami szervekhez, a kiadok és szerkesztOségek vezetdihez.

Biztositani kell egyidejilleg azt is, hogy az e névsorban szereplSket ne hiviak meg egyetemi
klubokba, kollégiumokba, TIT-el6adasokra, mavelddési hazakba stb.

7. Az ellenséges-ellenzéki, ellenzékieskedd csoportok tevekenységével kapcsolatos operativ
teenddSk terén minden szinten javitani kell az illetékes part- és allami szervek egyiittmiikodé-
sének hatékonysagat, rendszerességét, szervezettségét.

A KB apparatusiaban a Tudomanyos, Koézoktatasi és Kulturalis Osztily lassa el az
ellenzéki csoportok tevékenységének visszaszoritdsaval kapcsolatos koordinald feladatokat.
A KB Tudoményos, Kozoktatasi és Kulturalis Osztalya illetékes osztalyvezet-helyettesének
vezetésével operativ csoportot kell létrehozni a KB-apparatus érdekelt osztilyai — a
Kozigazgatasi és Adminisztrativ Osztaly, a Part- és Tomegszervezetek Osztilya és az
Agitacids és Propaganda Osztaly — megbizottjainak, a Budapesti Partbizottsag ideoldgiai
titkdrdnak, valamint a Beliigyminisztérium képviselGjének részvételével.? Ez az operativ
csoport kisérje figyelemmel az ellenzéki csoportok tevékenységét, elemezze fébb politikai
torekvéseiket, dolgozzon ki javaslatokat az ezekkel kapcsolatos teendSkre, és rendszeresen
tajékoztassa e kérdésekrol a part vezetd testileteit.

Politikatorténeti Intézet Levéltara 288. f. 5/815. 6. e. — Nyomtatott sokszorositds.

Jegyzetek a dokumentumhoz

12 Elész6r 1977 januarjaban Kis Janos és Bence Gyorgy kezdeményezett alairasgyijté akciot a Charta 77
csehszlovakiai polgarjogi mozgalom tagjaival szemberi hatosagi fellépés (letartoztatds stb.) elleni tiltakozasul. Az
MSZMP KB Politikai Bizottsaganak 1977. janudr 25-i {ilésén nem tartottak sziikségesnek adminisztrativ intézkedések
megtételét, elszigetelésiiket tlizték ki célul. (PIL 288. f. 5/710. 6. e). Az 1980. decemben jelentésben emlitett
alairasgytjtésre a Charta 77 aldiroi ellen 1979 oktoberében lezarult per elleni szolidaritds jegyében kertilt sor. (A nyilt
levelek szovegét lasd: Figgetlen Forum. Kézratos tiltott magyar irodalom a Karpat-medencében. 290-292. o0.) Az
elszigetelés sikertelenségét mutatja, hogy az 1977-es 34-gyel szemben most Osszesen 252-en irtdk ald a peticidkat,
koztik 22 parttag, akik tgyével a PB kétszer is foglalkozott, részben a hivatkozott tajékoztato jelentés alapjan, amely
a hatdrozati jegyzOkonyv mellett talalhato. (PIL 288. {2 5/785. és 786. 6. ¢.).

13 Lasd: A Magyar Szocialista Munkaspart hatdrozatai és dokumentumai 1967-1970. 305-308. és 355 357. o.

14 Az abortusztérvény” megvdltoztatdsa ellen tiltakozd beadvanyt Apré Antalnak, az Orszaggyiilés elntkének
nyujtottak at 1553 alairdssal. Az errdl szolo 1973. oktdber 4-¢n kelt jelentést a Politikai Bizottsag oktober 9-1 {ilésén
targyalta meg, partellenes [épésnek mindsitve az akeiot. (PIL 288. f. 5/621. 8. e.).

15 A szerkesztbizottsig t6bbi tagja: Goncz Arpad, Halda Aliz, Réz Pal, Sziics Jend, Tordai Zador. A kétetnek
nem 75, hanem 76 szerzdje volt.

16 A Bibo Emickkonyv a jelentés varakozasinak megfelelden szamizdat formajaban jelent meg 1984-ben a Magyar
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Oktober és az ABC kiadonal Budapesten. (A két, a jelentés készitésének idején még parttag szerzG: Bertalan Laszlo
¢és Bojtar Endre.)

17 A Tudomanyos Kutatok Egyesiiletének megalakitdsat megakadalyoztdk. (A kezdeményezé Sés Vilmost még
1968-ban kizirtak az MSZMP-bdl a korculai nyilatkozat timogatasa miatt.)

18 Ez a bekezdés j szOvegrész, nem volt benne a PB elé terjesztett jelentésben.

19 A Fiatal frok Jozsef Attila Korének emlitett tanacskozasin 7 pontba foglalt kovetelések tdbbek kozott folyoirat-
alapitdsi, kényvkiaddsi, Gsztondijalapitdsi jogot, 6ndlld koltségvetést igényeltek a FIJAK szimdra. A FIJAK és a
Magyar Irok Szovetségének Titkarsaga kozott kiélezédott politikai vita kovetkezményeként 1981. mércius 11-€n az
froszovetség titkarsaga felfiiggesztette a Kor miikodését; a felfiiggesztést negyedév milva vontak vissza. Elet és
Irodalom. 1981. marcius 14.; Magyar Fiizetek, 11. sz. 100-112. o. (Parizs).

20 A beterjesztett december 2-i jelentésben még a kovetkezd mellérendelt mondat is olvashatd: ,és politikai
eszkozokkel kell, hogy folyjék”.

21 Itt kibagytdk a megtargyalt jelentésben olvashatd kovetkezd szdvegrészt: ,,Ezért a XII. kongresszus hatarozataival
Osszhangban indokoltnak latszik a part értelmiségpolitikai feladatainak a mai tarsadalmi-gazdasagi feltételek, az
értelmiség megnovekedett és fokozodd tarsadalmi szerepe alapjan torténd 1jboli megfogalmazisa és meghatdrozasa,
és kell6 elokészités utan vezetd testiiletek elé valo terjesztése.

A kidolgozand6 értelmiségpolitikai dokumentumban megkiilonboztetett figyelmet kell forditani a fiatal, humdn-
és tarsadalomtudomanyi értelmiség problémaira. Ezzel egyidejileg biztositani kell, hogy konkrét cselekvési programok
keriiljenek kidolgozasra és meghirdetésre azoknak a megérett tdrsadalmi problémaknak, ellentmonddsoknak a
feltarasira és megoldasdra (a t6bboldalian hatranyosan érintett rétegek helyzete, a népesedési helyzet, az ifjisdg
helyzete, az oktatas napi gondjai és tavlati fejlesztésének feladatai, az orszdg teleptilésszerkezete fejlédésének problémai,
a szocialista demokracia fejlesztésének aktualis feladatai), amelyeket az ellenzék maris felvetett, vagy a kovetkezo
idészakban varhatdan fel fog vetni. Erre azért is sziikség van, hogy a kezdeményezést ne engedjiik at a part politikajaval
szemben allo erknek, s egyben mozgositani tudjuk az értelmiségnek a szocializmus irant elkotelezett minden felelds,
cselekedni kész képviseljét. Ityen konkrét cselekvési programok kidolgozasaval és meghirdetésével, illetve az azokban
vald szélesebb koril részvétel biztositdsaval az értelmiség megfeleld rétegei szamara nagyobb mértékben kell lehetSséget
teremteni a tarsadalmi-kozéleti aktivitdsra.”

22 Itt a kovetkezd szOvegrész maradt ki:

Az ellenzéki csoportok tevékenységével kapcsolatban ugyanakkor javitani kell az egylittmiikodés hatékonysagat,
rendszerességét és szervezettségét a KB illetékes osztalyai és a Beliigyminisztérium szervei koézott. Ennek érdekében
operativ csoportot kell szervezni az érintett osztalyok (a Kdzponti Bizottsaig Tudomanyos, Kozoktatasi és Kulturalis
Osztalya, Kozigazgatasi és Adminisztrativ Osztalya. Part- és Tomegszervezetek Osztdlya és Agitacios és Propaganda
Osztalya), valamint a Belligyminisztérium képviselGjének részvételével, amelynek feladata az ellenzéki csoportok
tevékenységével kapcsolatos informaciok regisztralasa, elemzése, a part vezetd testiileteinek tajékoztatasa és javaslatok
kidolgozasa, valamint az érintett part- €s allami szervek gyorsabb és kdzvetlenebb informalasanak biztositasa.

Az ellenzéki csoportok ideoldgiai-politikai koncepcidinak elemzését tovabb kell folytatni, s el kell végezni 6sszefoglald
értékelésiiket. Megitélésiink szerint nyilvdnos allasfoglaldsra e koncepcidkkal kapesolatban jelenleg nincs szikség, de
indokoltnak latszik, hogy az értékelést vitassa meg a KB Mivel6déspolitikai Munkak6zossége és az Agitacios és
Propaganda Bizottsag és arrol kapjanak tajékoztatast a kulturélis és tirsadalomtudomanyi miihelyek illetékes vezetdi.”

23 Ez a mondat igy szerepel a december 2-i dokumentumban: ,Sikeriilt példaul megakadalyozni, hogy a SZETA
kovetkezd akcidja, egy »a szegények javara« szervezett miivészeti aukcio — amelyhez 130 miivésztol kaptak miitargyat
(a miivészek tilnyomé tébbsége nem tudja, mi az a SZETA) — megrendezésre keriiljon.”

24 Itt kimaradt: .s az a parhuzamos javaslat, hogy a 130 miivész ajanlja fel mialkotasait egy konkrét célra (pl.
allami gondozott gyermekek részére), s az aukciot a Hazafias Népfront szervezésében, a Miivelédési Minisztérium és
a Milvészeti Alap feliigyelete mellett rendezzék meg egy miivelédési hizban™ Az aukcidra végil is a Hazafias Népfront
égisze alatt a HNF Budapest IX. kerileti bizottsaganak székhazaban kerilt sor. Mészoly Miklds nyitotta meg 1980.
december 11-6n. Lasd: Fiiggetlen Forum... 75-76. o.

25 A tudomanyos tilésrdl sz010 beszamolot (Bohm Antal készitette) lasd: Szocioldgia, 1981. 3-4. sz. 279-331. o.

26 Az e helyen kihagyott szovegrész: ,,Célszerli lenne, ha a Hazafias Népfront, a Voroskereszt és a szakszervezetek
a tanacsokkal egylitt batrabban kezdeményeznék a hdtranyos helyzetl csaladok, oregek stb. megsegitésével kapcsolatos
tarsadalmi akciok vj formdinak kialakitasat és elterjesztését, amint arra a GPB tavaly novemberi és a PB ez év 4prilis
15-1 hatdrozata is felhivia a figyelmet. Ez hozzdjarulhatna ahhoz, hogy ezekbe az altalunk szervezett tdrsadalmi
akciokba integraljuk mindazokat, akik ma ilyen lehetéségek hianyara hivatkozva vesznek részt a SZETA egyik-masik
akcidjaban.

Javaslat késziil az elhelyezkedési problémakkal kiizd6 fiatal értelmiségiek szervesett munkakozvetitésének intézmé-
nyes megolddsara is.”

27 A KB Agitécios és Propaganda Bizottsaga 1981. marcius 10 {ilésén targyalta meg a tajékoztatd jelentést, amely
mellékelve van a jegyzOkonyvhoz (PIL 288. f. 41/363. 6. e.).

28 Ez a bekezdés 0 szOvegrész. A hatdrozat tobbi része — mas szerkesetben — sznte mind benne volt a december
2-i hatarozattervezetben.

29 Egy 1981. januar 8-an kelt feljegyzés szerint az operativ csoport tagjai: Boros Sandor (Agitdcids és Propaganda
Osztaly), Gal Ferenc (Kozigazgatdsi és Adminisztrativ Osztaly), Harangozd Szilveszter (Belligyminisztérium), Kirdly
Andrasné (Budapesti Partbizottsdg), Knopp Andras (Tudomanyos, Koézoktatasi és Kulturdlis Osztaly). (PIL 288. f.
5/815. 8. e).

30 A zdradék szerint a hatérozatot 12 part- és allumi vezetd, valamint az operativ csoport tagjai kapjak meg.




